Аналитический отчет о результатах выполнения олимпиадных заданий по литературе школьного этапа этапа всероссийской олимпиады школьников 2016/2017 учебного года

от «25» декабря 2016 г.

1. Результаты участников олимпиады

	Класс
	Кол-во участников, чел
	Набрали
менее 25%
от максимально возможного количества баллов
	Набрали
от 80% и более
от максимально возможного количества баллов
	Победители
	Призеры

	
	
	Кол-во
чел.
	%
	Кол-во
чел.
	%
	Кол-во
чел.
	% от участников
	Кол-во
чел.
	% от участников

	5
	635
	233
	86,7
	26
	4,09
	24
	3,78
	124
	19,53

	6
	633
	201
	31,75
	24
	3,79
	20
	3,16
	119
	18,8

	7
	683
	134
	19,62
	114
	16,69
	95
	13,18
	253
	37,04

	8
	520
	210
	40,38
	35
	6,73
	29
	5,58
	101
	19,42

	9
	510
	122
	23,92
	28
	5,49
	26
	5,09
	150
	29,41

	10
	381
	75
	19,69
	30
	0,08
	28
	7,35
	132
	34,65

	11
	327
	37
	11,31
	33
	10,09
	27
	8,26
	124
	37,92

	Итого
	3689
	1012
	27,43
	290
	7,86
	249
	6,75
	1003
	27,19



2. Темы, которые вызвали наибольшие затруднения при выполнении олимпиадных заданий:

	Параллель
	1 задание (аналитическое)
	2 задание(творческое)

	5
	Нарушения в композиции сочинения. Наблюдается несоответствие содержания и языковых средств выбранному жанру. В некоторых работах не выражено личностное отношение к проблеме.
	Нарушения в композиции сочинения. Поверхностное постижение текста, неумение доказывать свои суждения текстом.  Однообразие использованных языковых средств Нарушение речевых норм.

	6
	Нарушения в композиции сочинения.  Наблюдается несоответствие содержания и языковых средств выбранному жанру. Ничего не сказано о лирическом герое .
	Несоответствие структуры текста стилю текста, нарушение в последовательности высказывания.

	7
	Нарушения в композиции сочинения.  Наблюдается несоответствие содержания и языковых средств выбранному жанру. Затруднения вызвало определение авторской позиции, способа ее выражения.
	Нарушение в композиционной цельности, стройности работы, не всегда адекватны и точны выбранные  средства  для выражения собственной мысли.

	8
	Невнимательное отношение к деталям, трудность в доказательстве собственных мыслей. Приведение подобных предметов. Материалы однотипны, не объединены общим замыслом

	Не прослеживается единство замысла,  не полностью продумана и объяснена концепция, выбранный подход дублирует существующие издания.  Материалы однотипны, не объединены общим замыслом

	9.
	Не все учащиеся обратили внимание на существенные особенности проблематики и поэтики текста. Не во всех работах прослеживается  композиционная стройность  и стилистическая однородность, отсутствуют цитаты и обращения к тексту произведения. Наличие речевых, грамматических, орфографических и пунктуационных ошибок,  что затрудняет чтение и понимание текста
	Учащиеся аргументировали  свой выбор, но не все приведенные заголовки соответствуют заданию. Формулировка состоит из общих фраз, не отражающих художественноекачество рекомендуемых произведений.

	10
	При анализе не во всех работах наблюдается понимание произведения как  единого замысла, часто учащиеся склоняются к анализу отдельных эпизодов, затрудняются в определении авторской позиции. 
	Учащиеся аргументировали  свой выбор, но затруднились логически четко высказать свою мысль.  Текст   состоит из общих фраз, не отражающих художественное достоинство рекомендуемого  произведения

	11
	Нарушение в композиционной стройности работы и её стилистической однородности.Слабое владение теоретико-литературными  понятиямии  умением использовать термины корректно, точно и только в тех случаях, когда это необходимо.
	Несоответствие выбранных тем и приведенных произведений, затруднение в объяснение своего выбора заглавия, обоснования выбора, не всегда верно дана оценка художественному  качеству стихотворения. Композиция не всегда соответствует выбранному жанру.  



Выводы и рекомендации: 
Выполнение олимпиадных работ на школьном этапе показывает, что учащиеся, в основном, владеют знаниями, умениями и навыками  в пределах школьной программы, способны правильно воспринимать  задания. 
Но олимпиадные работы показали низкий уровень выполнения практических заданий; слабое владение теоретико-литературными  понятиямии  умением использовать термины корректно; умение правильно, с точки зрения  композиции, выстраивать текст по заданным темам, не сбиваясь на пересказ, приводить аргументы, доказывающие мысли.
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